ZAPYTANIE POSELSKIE

Zapytanie w sprawie braku skutecznej interwencji panstwa wobec
cztowieka w stanie skrajnego zagrozenia zdrowia i zycia oraz
niewystarczajacej odpowiedzi Ministerstwa Zdrowia na zapytanie nr 3972

Do Ministra Zdrowia

Szanowna Pani Minister,

16 wrzesnia 2026 r. skierowatem zapytanie poselskie nr 3972 dotyczace dramatycznej sytuacji
cztowieka w kryzysie bezdomnosci, znanego mieszkaricom Wodzistawia Slaskiego jako ,Bronek”.
Cztowieka, ktory wedtug relacji oséb niosgcych mu pomoc od dtuzszego czasu znajduje sie w
skrajnie ztym stanie zdrowia, ma powazne rany, odmawia leczenia, a kolejne proby zapewnienia mu
opieki okazuja sie nieskuteczne.

W dniu 5 pazdziernika 2026 r. otrzymatem odpowiedz Ministerstwa Zdrowia, podpisang przez
Podsekretarz Stanu Katarzyne Kecka.

Przeczytatem jg z ogromnym rozczarowaniem.

Zwrocitem sie do Ministerstwa z dramatycznym apelem o pomoc dla konkretnego cztowieka.
Opisatem sytuacje, w ktérej spotecznicy, wolontariusze, samorzadowcy i ratownicy medyczni
podejmuja kolejne préby interwencji, a mimo to cztowiek pozostaje bez skutecznej, trwatej pomocy.
Zadatem czternascie konkretnych pytan. Prositem o wskazanie rzeczywistej Sciezki postepowania i
pomoc w jej uruchomieniu.

W odpowiedzi otrzymatem praktyczny wyktad z obowigzujacych przepiséw prawa.

Dowiedziatem sie, jakie zadania naleza do pomocy spotecznej, kiedy pacjent moze odmoéwié
leczenia, na jakich zasadach mozliwe jest przyjecie do szpitala psychiatrycznego bez zgody oraz jakie
kompetencje posiada sad opiekunczy.

Szanowna Pani Minister, nie zwracatem sie do resortu o przypomnienie mi tresci ustaw. Pytatem, co
panstwo zamierza zrobi¢, kiedy korzystanie z istniejgcych mechanizméw nie przynosi rezultatu, a
zycie cztowieka moze by¢ zagrozone.

W czasie, gdy my wymieniamy kolejne pisma, a Ministerstwo przedstawia postowi nastepne
przepisy, ten cztowiek nadal moze umierac na ulicy.

Osoby prébujace mu pomagac uzywajg dramatycznego okreslenia, ze Bronek dostownie ,gnije” na
ulicy. To stowa ludzi, ktérzy widza stan jego ran, prébujg je opatrywac, pomagaja w utrzymaniu
higieny i szukajg sposobu, aby zapewni¢ mu leczenie. Nie przywotuje tego okreslenia dla wywotania
sensacji. Przywotuje je, poniewaz oddaje skale ludzkiego dramatu, ktéry rozgrywa sie na oczach
mieszkancow Wodzistawia Slaskiego.



Nie oczekuje, ze Ministerstwo osobiscie przyjedzie do Wodzistawia Slaskiego i przewiezie Bronka
do szpitala. Oczekuje jednak czego$ znacznie bardziej podstawowego: wykorzystania kompetencji
panstwa do ustalenia, kto moze skutecznie zainterweniowac, kto powinien oceni¢ zdolno$¢ tego
cztowieka do $wiadomej odmowy leczenia i kto odpowiada za koordynacje dalszej pomocy.

Tymczasem z otrzymanej odpowiedzi nie wynika, aby Ministerstwo podjeto chocby prébe
skontaktowania sie z wtasciwymi instytucjami w tej konkretnej sprawie.

Nie przedstawiono informacji o wystgpieniu do Rzecznika Praw Pacjenta, wtasciwego wojewody,
Narodowego Funduszu Zdrowia czy podmiotéw leczniczych. Nie wskazano koordynatora dziatan.
Nie zaproponowano procedury, ktérg mozna bytoby zastosowaé wobec Bronka. Nie odpowiedziano
rowniez na zasadnicze pytanie, kto i w jakim trybie powinien ustali¢, czy odmowa leczenia jest
rzeczywiscie $wiadoma.

W moim poprzednim zapytaniu wyraznie prositem, aby odpowiedZ nie ograniczata sie do
przytoczenia przepiséw i wskazywania kompetencji innych instytucji.

Niestety wtasnie taka odpowiedz otrzymatem.

Nie twierdze, Zze obowigzujace przepisy nalezy ignorowaé. Przeciwnie - domagam sie ich
skutecznego wykorzystania.

Mam petng $wiadomo$é, ze dorosty cztowiek, zdolny do $wiadomego podejmowania decyzji, ma
prawo odmoéwic leczenia. Nie domagam sie bezprawnego stosowania przymusu. Od poczatku
zwracam jednak uwage na zasadniczg réznice miedzy Swiadomg odmowa pomocy a odmowg
cztowieka, ktorego stan zdrowia moze uniemozliwia¢ mu racjonalng ocene wtasnego potozenia i
konsekwencji podejmowanych decyzji.

Kto ma to ustali¢? W jaki sposdb? Co nalezy zrobi¢, jedli istniejg uzasadnione watpliwosci? Dlaczego
dotychczasowe préby pomocy nie przyniosty oczekiwanego rezultatu?

Wociaz nie otrzymatem konkretnych odpowiedzi.

Czy naprawde jedynym rozwigzaniem, jakie potrafimy zaoferowac takiemu cztowiekowi, jest
kolejne wezwanie pogotowia, odnotowanie odmowy leczenia i pozostawienie go na ulicy?

Czy musimy czekad, az jego stan pogorszy sie do tego stopnia, ze nie bedzie juz mozliwe uratowanie
mu zycia?

A jezeli dojdzie do tragedii, kto odpowie na pytanie, dlaczego przez tyle miesiecy kolejne instytucje
nie potrafity zapewni¢ mu skutecznej pomocy?

Nie chce doczekaé¢ chwili, w ktérej bedziemy analizowa¢ dokumentacje tej sprawy juz po $mierci
Bronka. Woéwczas wyliczanie przepiséw, kompetencji i procedur nie przywrdéci mu zycia.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie o udzielenie jednoznacznych odpowiedzi na nastepujace
pytania:

1. Dlaczego w odpowiedzi na zapytanie nr 3972 Ministerstwo Zdrowia nie wskazato konkretnej
sciezki postepowania wobec osoby znajdujgcej sie w opisanej sytuacji, pomimo wyraznej prosby
0 jej przedstawienie?



N

. Czy po otrzymaniu mojego zapytania Ministerstwo podjeto jakiekolwiek dziatania zmierzajace do
wyjasnienia sytuacji Bronka, w szczegdlnosci poprzez kontakt z wtasciwym wojewoda,
Rzecznikiem Praw Pacjenta, Narodowym Funduszem Zdrowia, podmiotami leczniczymi lub
jednostkami pomocy spotecznej? Jezeli tak, jakie? Jezeli nie, dlaczego?

3. Kto konkretnie powinien oceni¢ zdolnos¢ pacjenta do $wiadomej odmowy leczenia podczas
interwencji zespotu ratownictwa medycznego oraz w szpitalu? Jakie czynnosci powinny zostac
wykonane i w jaki sposéb udokumentowane?

4. Czy samo ustne oswiadczenie pacjenta o odmowie leczenia moze stanowi¢ wystarczajaca
podstawe do zakonczenia interwencji, jezeli istniejg uzasadnione watpliwosci dotyczace jego
zdolnosci do Swiadomego podejmowania decyzji?

5. Jakie konkretne mozliwosci interwencji wynikaja z art. 32-34 ustawy o zawodach lekarza i
lekarza dentysty w przypadku pacjenta znajdujacego sie w stanie powaznego zagrozenia zdrowia
lub zycia, ktérego zdolnos¢ do swiadomego wyrazenia zgody albo odmowy pozostaje watpliwa?

6. Jak powinien postgpic¢ szpital, gdy pacjent znajdujacy sie w bardzo ztym stanie zdrowia zada
wypisania z placéwki, a personel ma uzasadnione watpliwosci co do jego zdolnosci do
Swiadomego podjecia takiej decyzji? Jakie zastosowanie znajdujg w tym przypadku przepisy art.
29 ustawy o dziatalnosci leczniczej?

7. Jakie prawne mozliwosci skutecznej interwencji istniejg wobec osoby z powaznymi schorzeniami
somatycznymi, ktora nie zostata zdiagnozowana jako osoba chora psychicznie, ale moze nie by¢
zdolna do $wiadomego podejmowania decyzji dotyczacych swojego leczenia?

8. Ktéry konkretnie organ powinien koordynowac dziatania w przypadku takim jak opisany, gdy
problem jednoczeénie dotyczy ochrony zdrowia, pomocy spotecznej oraz ewentualnej
koniecznosci podjecia czynnosci przez sad opiekunczy?

9. Czy Ministerstwo dysponuje obowigzujgcymi standardami postepowania wobec pacjentéw w
skrajnym zaniedbaniu zdrowotnym, uporczywie odmawiajgcych leczenia, co do ktérych istniejg
watpliwosci dotyczace $wiadomego wyrazenia woli? Jezeli tak, prosze o ich wskazanie. Jezeli
nie, czy planowane jest ich opracowanie?

10. Czy Ministerstwo Zdrowia zamierza podja¢ wspoétprace z Ministerstwem Rodziny, Pracy i
Polityki Spotecznej w celu opracowania zasad koordynacji dziatarht wobec oséb znajdujacych sie
w podobnej sytuacji, aby unikng¢ wzajemnego odsytania spraw pomiedzy instytucjami?

11. Czy Ministerstwo zamierza podjgé, w granicach swoich ustawowych kompetencji, konkretne
dziatania stuzace ustaleniu mozliwosci udzielenia skutecznej pomocy mezczyznie opisanemu w
zapytaniu nr 39727 Jezeli tak, jakie i w jakim terminie?

12. Jezeli Ministerstwo uwaza, ze obowigzujgce przepisy zapewniajg wystarczajace mozliwosci
dziatania w podobnych przypadkach, prosze o przedstawienie krok po kroku procedury, ktérg
witasciwe stuzby i instytucje powinny zastosowac w sytuacji opisanej w moim wystapieniu.

Szanowna Pani Minister,

za numerem zapytania poselskiego 3972 nie kryje sie abstrakcyjny problem prawny. Kryje sie
cztowiek. Cztowiek, ktéry ma swoje imie, swojg historie i prawo do tego, aby jego dramat zostat
potraktowany z nalezytg powaga.



Zaangazowani w jego sprawe spotecznicy ze Stowarzyszenia ,Wiara Nadzieja Mito$¢” od dtuzszego
czasu probuja mu pomagaé. Radny miejski Alan Szatyto osobiscie uczestniczyt w jednej z
interwencji, poszukujgc Bronka wraz ze spotecznikami, a nastepnie pomagajagc w zorganizowaniu
wezwania zespotu ratownictwa medycznego. Podejmowano préby zapewnienia mu leczenia. Efekty
tych dziatan pozostaja jednak niewystarczajace.

Ci ludzie nie majg do dyspozycji ministerstw, urzedéw centralnych ani panstwowego aparatu
organizacyjnego. Maja wtasne rece, czas, determinacje i zwykte ludzkie wspoétczucie.

| robia, co moga.

Czy panstwo polskie, dysponujace catym aparatem instytucjonalnym, naprawde nie jest w stanie
zrobic wiecej?

Nie pogodze sie z sytuacja, w ktérej odpowiedzig na dramat cztowieka ma by¢ wytacznie urzedowe
pismo, wyliczajagce przepisy, ktoére dotychczas nie doprowadzity do zapewnienia mu skutecznej
pomocy.

W czasie, gdy my korespondujemy, odbywaja sie kolejne konsultacje, a urzedy wyjasniajg sobie
wzajemnie zakres kompetencji, uptywajg kolejne dni. Dla urzednika to kolejna sprawa i kolejny
dokument. Dla Bronka kazdy kolejny dzien moze oznacza¢ dalsze pogorszenie zdrowia. By¢ moze
ktéregos$ dnia bedzie juz za pézno.

Nie chciatbym otrzymac¢ kolejnej odpowiedzi, w ktorej przeczytam, jakie przepisy mozna byto
zastosowad, jezeli wczesniej nie zostanie podjeta nawet préoba ustalenia, czy i jak mozna je
wykorzystac.

Dlatego ponownie apeluje o potraktowanie tej sprawy z najwyzsza powaga i pilnoscig. Prosze o
udzielenie odpowiedzi na kazde z postawionych pytan, ale przede wszystkim o wskazanie realnych
mozliwosci dziatania i podjecie stosownych czynnosci w granicach kompetencji Ministerstwa
Zdrowia.

Nie oczekuje cudéw. Oczekuje odpowiedzialnosci, wspotpracy i rzeczywistego zaangazowania
instytucji panstwa.

Bo jezeli ktéregos dnia Bronek umrze na ulicy, nie bedzie miato wiekszego znaczenia, ile artykutow
ustaw zdotali$my sobie wczesniej przytoczyc.

Cztowiekowi, ktorego dzisiaj by¢ moze mozna jeszcze uratowac, nie pomoze najlepiej nawet
napisane uzasadnienie prawne sporzadzone juz po jego $mierci.

Z powazaniem,

Roman Fritz
Poset na Sejm RP




